Me¢sto Litométice

k rukam starosty Mgr. Ladislava Chlupace

k rukam ¢lena rady mésta a predsedy predstavenstva Nemocnice Litoméfice, a.s. Ing. Radka Loncaka
na védomi vSem ¢lenim Zastupitelstva mésta Litoméfice

Mirové ndmésti 15/7

412 01 Litométice

email : ladislav.chlupac@litomerice.cz, radek.loncak@nemocnice-It.cz, podatelna@litomerice.cz

25.2.2018

Zadost o odpovédi na dotazy k bodu programu zasedani Zastupitelstva mésta LitoméFice
konaného dne 1.3.2018 ¢.1 ,,Informace o .... uzavieni Pachtovni smlouvy obchodniho zavodu
Nemocnice LitoméFice, a. s., ....*” (dle § 82 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich)

Vazeny pane starosto, vaZzeny pane ptedsedo piedstavenstva,

dne 22.2.2018 obdrzZeli zastupitelé pozvanku na vyse uvedené zasedani ZM vcetné témét 100 stran
materiald predkladanych k vySe uvedenému bodu ZM. Po prostudovani téchto materiali Vas timto
Zadam o pisemne zodpovézeni nize uvedenych dotazii a poskytnuti nize vyzadanych dokumentt, a
to v dostate¢ném piedstihu pred timto zaseddnim ZM, abych se s nimi mohl v¢as seznamit a pii
projednévani tohoto bodu programu na ZM je zohlednit.

1) V piedloZenych materialech zcela chybi odiivodnéni, pro¢ Mésto Litomérice neni schopno
pokracovat v provozovani nemocnice jako dosud a pro¢ se rozhodlo pievést provozovani
nemocnice na jiny soukromy subjekt. Zadim proto o piedloZeni pisemného odiivodnéni.

V této souvislosti si dovoluji upozornit, Ze dle piedloZzené¢ho znaleckého posudku ¢. 3068-
16/2018, zhotoveného znaleckym Gstavem Grant Thornton Valuations, a.s., ¢inila slozena ro¢ni
mira rastu celkovych pfijmi nemocnice za obdobi 2012 az 2017 vysi 4,87%, pficemz v roce
2017 vzrostly celkové piijmy dokonce o 10,12%. Znalecky Ustav dale uvadi, ze ro¢ni tempo
ristu vydajii na zdravotnictvi v CR rostlo pouze o 1% a tudiz p¥{jmy nemocnice v Litoméficich
rostly v poslednich letech vyrazné vice, nez u vétsiny ostatnich zdravotnickych zatizeni. Pokud
by tedy byla nemocnice v Litoméficich fizena hospodarné, méla by byt v mnohem lepsi finanéni
situaci neZ vétsina zdravotnickych zaiizeni v CR.

Soucasné si dovoluji podotknout, Ze soukromi provozovatelé nemocnic nejsou schopni fesit
vSeobecny nedostatek Iékaft lépe neZ vefejnopravni subjekty, spiSe naopak. Jako piiklad lze
uvest nemocnici v Susici, v niz dle vefejné dostupnych informaci (viz ¢lanek serveru iDNES
»SuSice dala vedeni nemocnice jeste Sanci, musi ale zachovat péci* Vv piiloze, jeZz je nedilnou
soucasti moji interpelace) ukoncila soukromé spole¢nost Penta provadéni akutnich
chirurgickych operaci a uzaviela lizkové oddéleni z divodu nedostatku Iékatti. A to i presto, ze
se smluvn¢ zavazala zachovat ptivodni rozsah péce.

2) V piedlozené zaddvaci dokumentaci se uvadi, Ze pachtovni smlouva bude uzaviena na 20 let a
.Zadavatel trva na zachovani péce ve stavajici kvalité a rozsahu, a to po dobu 5 let”.
Jakym zpusobem zajisti vedeni spoleCnosti Nemocnice Litoméfice, a.s. a Rada mésta
Litoméfice, zachovani nezbytné zdravotni péée pro obCany mésta i po uplynuti 5 let? Nemuze
hrozit riziko, ze soukromy provozovatel uzavie po uplynuti této lhity ztratové obory, jez jsou
dnes dotovany z prijmu ziskovych obort, a ob¢ané mésta budou odkazani na dojizdéni jinam?

3) V predloZzenych materialech zcela chybi navrh pachtovni smlouvy, z néjz by bylo ziejmé
jakym zpisobem budou ochrianény opravnéné zajmy meésta a jeho obcanii. Napi. jaké
budou sankce za poruSeni zavazku zachovat puvodni kvalitu a rozsah poskytované péce,
zda bude moci_mésto kvili takovémuto poruSeni od smlouvy odstoupit a jaka bude
ndhrada vzniklé Skody. V této souvislosti si dovoluji odkazat na ¢lanek v ptiloze, popisujici
Udajné poruSeni takovéhoto zdvazku spole¢nosti Penta pfi provozovani nemocnice v SuSici.
Oduvodnéni provozovatele je zde zpochybnovdno komentafi, Cituji ,Nékteri zaméstnanci
nemocnice jsou ale presvédceni, Ze nedostatek lékaru byl uméle vyvolan, aby se musela
chirurgie zaviit. Chirurgové tu byli, ale najemce jim sniZil platy o tolik, Ze nemohli ziistat", dale
.do nemocnice chtéli dalsi lékari nastoupit, bylo jim receno, Ze je stop stav” a také ,,Pripada mi,
e chtéji nemocnici dostat na kolena, aby pak méstu nezbylo nic jiného, nez ji prodat”. Z&dam
proto o poskytnuti ndvrhu pachtovni smlouvy neprodlené jakmile bude pFipraven.
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Soucasné navrhuji, aby byla zakladni zpusobilost dodavatele dle 8 74 ZZVZ ¢i jiné kvalifika¢ni
podminky doplnény tak, aby zpusobilym nebyl dodavatel, ktery pfi provozovani zafizeni
zdravotnickych sluzeb obdobného charakteru porusil v poslednich 3 letech své podstatné
zavazky vyplyvajici z nagjemni smlouvy, pachtovni smlouvy, koncesni smlouvy ¢i jiné obdobné
smlouvy uzaviené s izemné samospravnym celkem. Tato podminka by se méla vztahovat na
dodavatele, osobu kterou dodavatel ovlada, osobu ktera ovlada dodavatele a osobu, kterou
ovladé stejna osoba jako dodavatele.

V zadavaci dokumentaci je pro vybér najemce uvedeno obecné hodnotici Kritérium
-ekonomickd vyhodnost nabidky* sloZzene z diléich hodnoticich Kkritérii ,,1) vySe
pachtovného a vyse investic* a ,,2) plan rozvoje nemocnice*. Tato kritéria jsou témé&f totozna
s kritérii pouZitymi v roce 2011 pii vybéru partnera na provozovani vystavisté Zahrada Cech
(vySe investice 45%, podnikatelsky zamér 45%, reference 10%). Jak je vSeobecné zndmo,
vybrany partner a spole¢nost Zahrada Cech nedodrzeli své smluvni zavazky a neprovedli
revitalizaci arealu v odhadované hodnoté 120-140 mil.K¢&, i pfesto jim vedeni mésta i nadale
umoziuje provozovat vystavisté ZC. ProtoZe by mésto nemélo opakovat stejné chyby jako
pfi_pronajmu vystavi§té Zahrada Cech, 74dim o jednozna&né odpovédi na nisleduijici
otazky: 1.UmoZni_vedeni_mésta najemci_dodateéné sniZzeni vySe investic (napf. v ramci
aktualizace koncepce rozvoje nemocnice a planu investic, jeZz bude moci najemce provadét
kazdé 2 roky)? 2.Jakym zpisobem zajisti vedeni mésta pravni_vymahatelnost realizace
investic najemcem nemocnice na jeho vlastni ndklady v plné vysi, véetné nahrady vzniklé
Skody v pripadé nedodrzZeni_tohoto zavazku najemcem? 3.Jake vahy budou piidéleny
jednotlivym dil¢im hodnoticim kritériim a jak konkrétné budou tato dil¢i hodnotici kritéria
hodnocena?

V zadavaci dokumentaci je uvedeno, Ze pachtyi/najemce po uzavieni smlouvy o pachtu zavodu
pfevezme celé zdravotnické zafizeni véetné veskerého jeho vécného vybaveni. Neni viak zcela
ziejmé, zda pachtyF prevezme i hotovost na bankovnich uétech nemocnice ve vysi 146
mil.K¢ (stav dle posledni zvetejnéné rozvahy k 31.7.2017 v iadcich terminované vklady
dlouhodobé a kratkodobé a bézny udet). Zadam proto o informaci jaké byla vySe hotovosti na
bankovnich uétech nemocnice k 31.12.2017, zda bude veskera tato hotovost predmétem pachtu
zavodu a pokud nikoli, tak jakym zptisobem planuje vedeni Nemocnice Litoméfice, a.s. a Rada
mésta Litoméfice naloZit s takto vysokou hotovosti. Soucasné navrhuji, aby Rada mésta
Litoméiice, vykonavajici prava akcionaie, ponechala ve spole¢nosti Nemocnice Litoméiice,
a.s. _pouze nezbytnou vySi_provoznich finanénich prostfedki a veSkeré nadbyteéné
finanéni_prostiedky pievedla pried uzavienim smlouvy o pachtu zavodu na Mésto
Litomérice (snizenim zékladniho jméni NL, vyplatou dividendy ap.).

V zadavaci dokumentaci je uvedeno ,Zadavatel piedpoklada, Ze wi¢astnik bude investovat
do obnovy a rozvoje nemocnice minimalné 10 mil. K¢ bez DPH roéné‘* a dale ,,pachtovné
minimalné ve vy§i 5 mil.K¢ ro¢né*. JelikoZ pacht zavodu zahrnuje nemovity majetek v Cisté
ucetni hodnoté pievySujici 600 mil.K¢, movity majetek v brutto hodnoté téméi 500 mil.K¢
(netto hodnota > 100 mil.K¢), moZna i finanéni hotovost na bankovnich tétech ve vysi cca 150
mil.K¢ a kladny pracovni kapital (zasoby + pohledavky — zavazky), povazuji predpokladanou

e

nemovitého a movitého majetku ve vysi 26 mil. K& vr. 2016). Zadam proto o poskytnuti
znaleckych posudki stanovujicich piredpokladanou vysi ndjemného a investic, ¢i ptipadné
dokumentu kterym byla tato vySe vypoctena/stanovena a podrobné oduvodnéna.

V zadavaci dokumentaci je kromé racionalné stanovené zakladni a profesni zpusobilosti
(provozovani lizkového zdravotnického zatizeni) a ekonomické kvalifikace (minimalni obrat
lazkového zdravotnického zatizeni 700 mil.K¢ jako mé& NL) stanovena i technicka kvalifikace.
Pokud spravné rozumim, zahrnuje podminku provozovani _minimalné 3 nemocnic
s kapacitou minimalné 560 lizek (jako m& NL) a minimalnim po¢tem ... unikatnich pojisténct
(pozadovany pocet chybi). Tato podminka technické kvalifikace dle mého nézoru zcela
neucelné omezuje pocet moznych zajemci _a ve svém disledku miiZe velice vyznamné
snizit vySi_nabidnutého najemného a investic. Zcela absurdné by tuto podminku nesplinil
napiiklad zajemce, ktery provozuje 2 nemocnice s kapacitou 1000 Iizek a 10 nemocnic
s kapacitou 500 lazek, ackoli asi nikdo nema pochybnosti, Ze by takovyto zajemce mg¢l
dostate¢nou kvalifikaci k provozovani naSi nemocnice. Tato podminka na mé piisobi
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dojmem, Ze mohla byt uSita na miru predem vybranému zajemci, aby snizila konkurenci
ve vybérovém Fizeni. Navrhuji_ proto zménu této podminky z minimalné 3 nemocnic na
minimalné 1 nemocnici.

V ptedlozeném znaleckém posudku ¢. 3068-16/2018, zhotoveném znaleckym Ustavem Grant
Thornton Valuations, a.s., je uvedeno ,,Mezi méstem Litométice a Nemocnici Litoméfice, a.s.
byla uzaviena najemni smlouva ...... , vySe najmu byla stanovena jako cena v ¢ase a misté
obvykla*. Jelikoz zastupitelé nikdy nedostali k dispozici znalecky posudek, kterym byla
vySe tohoto ndjmu stanovena, a najemné ve vvsi pouhé 4 mil. K¢ povazuji za extrémné
nizké (viz argumentace v bodu 6. vyse), Zadam o poskytnuti tohoto znaleckého posudku, ¢i
ptipadné dokumentu kterym byla tato vy3e vypoctena/stanovena a podrobné odiivodnéna.
Rozpocdet Mésta LitoméFice na rok 2018 zahrnuje vydaje ve prospéch Némocnice
Litoméiice, a.s. v celkové vysi 23 mil.K¢ (neinvestiéni dotace v celkové vySi 17 mil. K¢,
investi¢ni dotace 1 mil.K¢&, opravy a rekonstrukce nemocnice ve vysi 5 mil.K¢). V piedloZeném
znaleckém posudku ¢. 3068-16/2018, zhotoveném znaleckym Ustavem Grant Thornton
Valuations, a.s., je_uvedeno ,,s ohledem na celkovy konsensus vedeni mésta ohledné podpory
méstské nemocnice ze strany mésta a dlouhodobé vstiicny postoj vedeni mésta viici nemocnici
ofekavame jako pravdépodobné zachovani obdobné vySe téchto prostiedku i do
budoucna*“. Byl pti poskytovani podkladii pro zpracovani znaleckého posudku uveden znalecky
ustav v omyl a nebo vedeni mésta skuteéné planuje i po uzavi‘eni smlouvy 0 pachtu zavodu
podporovat soukromého provozovatele nemochice z rozpoétu Mésta Litomérice? Jakou
vySi neinvesti¢ni_dotace, investi¢ni dotace a vvdaju na opravy a rekonstrukce nemocnice
Z rozpoctu Mésta LitoméFice vedeni mésta v nasledujicih letech predpoklada?

10) Z predlozenych materiali neni zfejmé, jaka bude napli ¢innosti nové zaloZené spoleénosti

Nemocnice Litomérice, a.s. po uzaviceni smlouvy o pachtu zavodu a prevodu provozovani
nemocnice na jiny soukromy subjekt. Tzn. kolik bude mit zaméstnancu a ¢lent statutarnich
organd, jaké jsou ptredpokladané ro¢ni naklady na provoz této spolecnosti a jak bude tato
spolecnost fungovat (napt. zajistovani vSech nezbytnych ¢innosti piislusnymi odbory
méstského ufadu z divodu minimalizace nakladi). Z&dam proto o poskytnuti podrobného
planu obsahujiciho vSechny tyto informace a vSech dalSich souvisejicich dokumentii.

S pozdravem

Petr Urbanek
zastupitel Mésta Litométice



Piiloha: Zdroj: https://plzen.idnes.cz/nemocnice-v-susici-penta-chirurgie-luzkova-cast-ambulance-
p3x-/plzen-zpravy.aspx?c=A171123 082404 plzen-zpravy vb

Susice dala vedeni nemocnice jesté Sanci, musi
ale zachovat peéci

Zastupitelé Susice na Klatovsku rozhodli, Ze smlowvu s najemcem méstské nemocnice,
spolecnosti Penta, prozatim nevypovi. Penta ale musi opét zajistit nepfetriity provoz

chirurgické ambulance a zprovoznit laZkovou £ast. Spolecnost se brani, Ze nema
lekare.

(I Tatn| srimek) | f00oc Sk Srdmmiooud, M

Mésto Susice v rece 2015 podepsale smlouvu o provozovani
nemocnice s firmou Memos. Tu mezitim pohltila skupina Pents. Ve
smlouvé se firma zavazala, Ze zachova plvodni rozsah pede.

W dubnu letoiniho roku ale z divedu nedostatiu |&kafl Penta upustila
od akutnich chirurgickych cperac a pfeorientovala se na perscnalng
mené narcénou jednedenni chirurgii. Ze stejneho divedu v listopadu

uzaviela |0Zkove oddéleni (o uzavien cddéleni zde).

5 tim nescuhlasi vedeni mésta a zastupitelé ve stfedu doporuili, aby
spravni rada nemocnice jednala s Pentou o tom, aby nejpozdé&ji od 1.
unora pfistiho roku opét zajistila nepfetrfity provez chirungicke
ambulance a nejpozde|i 1. kvétna zprovoznila |10zka na chirurgii.

Penta: mame malo 1ékafi, podminky splnit nemiizeme

Peodle sefey Penta Hospitals CZ Barbory Vaculikove nemizZe spoleénost
ani jednu z pedminek splnit. [Cslovila jsem nejmené patnact |&kard,
aby do nemocnice nastoupili, ale nebyla jsem Uspéina,” rekla
Wacullkova.

Meéstefi zaméstnanci nemocnice jsou ale pfesvédSeni, 2e nedostatek
lekafl byl uméle vyvolan, aby se musela chirurgie zaviit. Chirurgove tu
byli, ale najemos jim sniZil platy o tolik, 22 nemchli zdstat,” uvedla pod

podminkou zachovani ancnymity zdravetni sestra z cddeleni LDN.

Zastupitelka Andrea Stankova popsala svédectl jednoho z tamnich

lekarl, Ze kdyZ do nemocnice chtéli dalsi lekafi nastoupit, bylo jim
fetenso, Ze je stop stav.

Ffipada mi, Ze cht&ji nemocnici dostat na kolena, aby pak méstu
nezbylo nic jiného, nez ji prodat,” uvedla dalsi pracovnice LD,
Zastupce Penty Vadav Jirkd to odmitl.

Spolecnost Penta Hospitals CZ dirazné odmita twzeni, Ze doslo k
cilenému sniZovani plath |ekafl za Oéelem jejich odchodu. Ma rozdil
od pomluv to miZeme kdykoli doloZit. Lekafe s potfebnou kvalifikaci
jsme nikdy necdmitli, radi potfebné profese pfivitame. Cilem
spolednosti je susickou nemocnic stabilizovat a rozvijet dlouhodobé
udrZitelnym smérem,” uvedla Lenka Hela, tiskova mluvei Penta
Hospitals CZ.

Autor: Jitsa Sramkova
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